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Przediozona rozprawa doktorska prezentuje zaréwno rozwdj Instrumentarium badawczego
(walldacja polskiego stownika do programu Linguistic Inquiry Word Count, LIWC) jak | jego
wykorzystanle w praktyce badawcze] w dwéch obszarach kiinicznych — depresji oraz
efektywnoéci interwencjl pomocowe|. Zaréwno wyb6r obszarow jak | narzedzl jest wpisany
w szersze potrzeby spoteczne oraz potrzeby rozwoju warsziatu badawczego naukowcow.
W efekcie tego projektu udalo sie z sukcesem dopracowaé | uaktuainié polekg wersje
LIWC, czynigc jg bardziej dostepnym badaczom/kom narzedzlem do iloSciowej anallzy
tredcl. Uwazam to za znaczgce osiggnigcle naukowe. Kolejng wyr62niajgcq cechg
prowadzonych badari jest sprawne i uzasadnione wykorzystywanie metody intensywnego
powlarzanego pomiaru w postacl zbierania danych dzlenniczkowych (zwlgzanych z
codzlennym, pozalaboratoryjnym funkcjonowaniem) | towarzyszgca temu anallza nie tylko
wskazari | deklaracjl os6b badanych, ale réwnlez Ich wypowiedzi. Dzigkl tej metodzie
mozomy rozwljaé wiedze naukowg w spos6b o wiele mnie] narazony na problemy z
retrospekcyjnym przywolywaniem i uwzgledniajacy ziozonosé ludzkiego funkcjonowania
na co dzleri w warunkach naturainych.

SPOSTRZEZENIA OGOLNE

Dysertacje otwiera syntetyczny przewodnik po celach badari, sposoble problematyzowania
zagadnleri oraz decyzji badawczych autorki. Pozwala on dobrze zorientowac sig w cale)
pracy. Praca skiada slg z trzech rozdzialéw odpowiadajacych odrgbnym zagadnienlom, a
w kazdym mozna wyodrebnlé wprowadzajgcg cze$é teoretyczng oraz empiryczng
(badania wiasne autorki, Ich analiza i dyskusja). Kazda z czg$ci to okofo 40 stron wywodu
naukowego, prowadzonego od kwestil ogéinych do coraz bardziej szczegétowych, co
dobrze umieszcza prezentowane badania na szerszym naukowym tle. Czeécl te koriczy
taczna dyskusja oraz bogaty spis literatury cytowanej (okolo 270 pozycjl, gdwnle artykutow
empirycznych w jezyku angielskim).

Praca napisana jest jozyklem naukowym, pojecia w wigkszoécl stosowane sg precyzyjnie,
uzywanie | cytowanie IHeratury jest zgodne z najnowszyml standardami APA. Autorka
slegneta do adekwatnej literatury przedmiotu | opracowata ja w sposéb rzeteiny,



uwzgiednlajgc wyniki | refleksje, ktére moglyby byé niezgodne z je] linig argumentacii.
Réwniez decyzje badawcze na etaple wyboru probleméw badawczych, planowanla badar,
zblerania danych oraz obliczeri statystycznych, a takZe rozpoznawanie ograniczer
badania sg podejmowane adekwatnle, a takZe do$¢ dobrze uzasadniane w pracy. Praca
wyr62nia sl uporzadkowaniem | klarownosclg uktadu trescl, jezyka oraz towarzysza jej
wywazone dyskusje wynikow. Caloksztalt pokazuje autorke jako badaczke, ktora w trakcie
pisania rozprawy rozwingta bardzo dobry szeroko rozumiany warsztat badawczy.
Zaproponowana przez doktorantke struktura pracy oraz faki, 2e przedstawlono trzy
odrebne badania, wplynely réwniez na strukture niniejsze] recenzjl.

ROZDZIAL 1

Rozdziat 1 dotyczy rozwoju badawczej metody (narzedzia). Obejmuje walidacje polsklego
slownika do programu LIWC. Rozpoczyna sie od zarysowania kontekstu analizy tresci jako
metody badawczej, koncentruje sie na ilo$ciowej analizie trescl oraz potem na konstrukc]l
oraz zastosowaniach dotychczasowych LIWC zar6wno w angielskiej | polskie] wersiji.
Warto podkreélié, 2e autorka uzywa sprawnie technicznych pojeé dotyczgcych
funkcjonowanla programu oraz powoluje sl¢ na zaawansowang literature przedmiotu, nle
wzbudzajac watpliwosci co do swojej blegloSci w jego stosowaniu | rozumienlu
uzyskiwanej w ten sposdb struktury danych. Zabraklo mi jedynie dystansu wobec
mozliwoéci stosowanla narzedzla w badanlach psychologicznych | temu poswlgce uwage
w dalszej cze$cl. Cel metodyczny doktorantka reallzuje opierajac sie na standardzie
wprowadzonym przez gibwnego autora LIWC, Pennebakera. Najpierw autorka identyfikuje
problem dotyczacy polskiego slownlka i stawla soble za cel okreSlenie poziomu
rozpoznawalnoscl stow, okreSlenie korelacji migdzy wynikami LIWC a wynikami
uzyskanymi od czterech sedziéw kompetentnych oraz zwrécenie uwagi na ,zachowanie”
sle programu w badaniu tonu emocjonainego. Uzyskuje zadowalajgcy stopient ,wychwytu”
stow w tekstach. Bardzo clekawy i wazny jest te2 wniosek pokazujgcy charakter réZnic
migdzy ocenami prowadzonyml.przez sgdziéw kompetentnych (lepsze rozpoznawanie
specyficznych emocji) oraz w zautomatyzowany sposob.

To, czego zabrakio w tych rozwazaniach, to préba dookreslenia specyfiki LIWGC |
rekapltulacji zatozen filozoficznych, teoretycznych i metodologicznych. Autorka plsze, 2e
LIWC daje ,mo2liwo§¢ innego spojrzenia na wypowledzi jednostek” — jak zatem mozna
2gteblé i opisaé te specyfike? W innymi miejscu plsze o ,nowym spojrzeniu | nowej jakosci”
(s. 50-51) - trudno si¢ nle zgodzié na ogdinym poziomie, ale clekawli mnie
uszczegblowlenle tych zalet LIWC. By¢é moze w ponizszych akapitach zarysuje, w jakg
strong mozna by sig udac.

Chodziloby mianowicie o pokazanie | przedyskutowanle sposobu myslenla (podej$cia
teoretycznego), kiory slg za kryje za stosowaniem programu LIWC jako metody
(narzedzia). Warto podjgé zagadnlenie roli jozyka w zaburzeniach i zdrowiu czy tez
problemu reprezentacji (np. tez relacji migdzy uzywanym na co dzien sltowem a
psychologicznym funkcjonowaniem osoby lub stowami a procesami psychicznyml lub
kategoriaml stow; np., zaimkami czy slowami wskazujgcymi na negatywne emocje a



procesami psychicznymi bedacymi w tle tych uzy€). Brakuje rozwazan, kiére umiescityby
stosowanie programu LIWC przez badaczy w dyscyplinie psychologia na szerszym
filozoficznym | teoretycznym tle.

W tym kontekscie bardzo zachgcam, aby doktorantka podzielita sig swojq refieksjg nad
filozoficznym | teoretycznym aspektem narzgdzia, gdyz to pozwoli dookresli¢ ograniczenia
nie tylko badari wiasnych, ale badari z wykorzystaniem LIWC i w slad za tym pewne
konsekwencje uproszczefi, kibre mogg wystgpié w badaniu os6b clerplacych na rézne
zaburzenia psychlczne (np. przez ryzyko nadmierne] konkretyzacjl, w skrajnym przypadku
2e pewien wskaznik jezykowy .oznacza” depresjg). Ciekawym przykiadem podobnego
problemu dotyczacego znaczenia (sensu) wskaZnikéw jezykowych (dostepnych dzigki
LIWC) jest dyskutowany przez doktorantke wnikliwie | sprawnie (s. 59, s. 83-83) problem
wystepowania czestszego kategoril Ja w przypadku depresjl. Wskaznik ten okazuje sie
byé - wraz z przyrostem badar w Innych obszarach psychopatologii - podwyZszony w
wielu rodzajach psychopatologil. To, co prawdopodobnie rézni ten wskaZnik od stania sig
warto§clowym czynnikiem transdiagnostycznym, jest brak psychologicznego sensu — ale
nie dlatego, 2e tego sensu w ogble nie ma, ale dlatego, Ze znaczenle uzywania stow z
kategorii Ja nie jest rozwazane w literaturze przedmiotu w wystarczajaco pogtebiony czy w
ogble osadzony teoretyczne sposéb. Jak widaé dotyka to szerokiej kwestii trafnosci
narzedzla iub/i pomiaru.

Kontynuujac watek, na stronie 27 | 28 czytamy w kontekscle analizy blogéw na przed i po
atakami na WTC, 2e .narodowa fragedia | zagrozenie z zewngtrz wywotalo wewnetrzng
konsolidacje obywatell - na kila tygodnl po ataku wzrosto uzycie zaimka -my”, a spadio
uzycle zalmka ,Ja". Sg to zrgby wnloskowania w oparciu o (nieznang ml) teorig z obszaru
psychologli spoteczne), ale powstaje pytanle: co byto najplerw — teoria, kiérg sprawdzano
czy moze jednak spostrzeZenie réznicy w czgstosci uzycla tych grup stdw | szukanie dia
nlej wytlumaczenia? W innymi miejscu pracy czytamy (s. 64), Zze badania réznych autoréw
pokazujg, 2e ,objawom depresyjnym towarzyszy rzadsze uzycle siéw zwigzanych z
emocjami pozytywnymi”; w jeszcze innym (8. 80) ,Jesli slowa [...] potrakiujemy jako wyraz
towarzyszacego im stanu emocjonainego”. Czego dowodem (wskaZniidem/manifestacjg/
przyktadem?) jest méwienle o emocjach pozylywnych? Czy depresja jest w objawach czy
w jezyku? Jakle sg relacje migdzy jozyklem na co dzleri a klinicznymi objawami depresji?
Czy powinny byé te jezykowe wskainiki wigczone do diagnostycznych kryteriow? Nie?
Dlaczego? Nie oczekuje odpowledzl na wszystkie te pytania, ale oczekuje podjecia tych i
podobnych tematéw w odpowledzi na recenzjg.

Zdaje soble sprawe, 2e wskazywany przeze mnie problem to ograniczenle nie tyle
przediozonej pracy, ale calego nurtu badari z wykorzystaniem LIWC, bazujgcego na
psychologicznych korelatach zachowari jezykowych (Laszlo na przykiad nazywa te
badania .psychometric studies with narratives”; Laszlo, J., (2008), The science od stories.
Routlege). W wielu publikacjach z duzg lekkoscig pisze si¢ o dodawaniu kolejnych
kategorii do LIWC, troche zapominajgc 0 waZnym prostym pytaniu — po co? Nie neguje
LIWC, ale staram sle sproblematyzowaé jego uZywanie w stopniu wystarczajgcym do



rozumienia naturalnych jego ograniczer | funkcji, bez zgody na méwienie, ze LIWCem tak
slo bada na calym éwlecie | 2e wspbiczeénie nauka polega na szukaniu wzorcow w

danych (to juz nie dotyczy niniejszej pracy).

Sgdze, 2o zastosowanie LIWC wigze si9 z koniecznoscig przemyslenia naprawde
podstawowych naukowych spraw i wéréd nich roll teorii w badaniach psychologicznych.
Mam nadzleje, 2e zachecitam dokiorantke do spojrzenla na LIWC z dystansu |
przedyskutowanie tej metody (narzgdzia) z metapoziomu (zatozer teoretycznych i
filozoficznych). Dodam jeszcze, 2e rozdziat (artykut) zyskatby dodatkowy walor, gdyby
doktorantka zebrata | uporzgdkowata uzyskane informacje o polskiej wersji LIWC tak, jak
robl sle to standardowo dla narzedzi kwestionariuszowych, oczywiScie uwzgledniajgac
specyfike LIWC (np. rzetelno$é, trafno$é, normalizacja). Dzlgki takiemu zestawleniu
bedzlemy mieé lepszy obraz co do jakosci psychometrycznej/naukowej narzedzia | co
jeszcze wymaga dalszych badar.

ROZDZIAL 2

Rozdziat 2 reprezentuje podstawowe badania w dzledzinle psychopatoiogll | dotyczy
réznic w opisach | ocenach codzlennych zdarzeri, pojawlajacych si¢ migdzy osobami
depresyjnymi | nledepresyjnymi. Rozpoczyna si¢ on od ogéinej charakterystykl depres],
gléwnie przez pryzmat jej objawbw, nastgpnie wprowadzone sg koncepcje poznawcze
depresijl, a potem dotychczasowe wyniki badari w tym obszarze, w kibrych juz uzywano
programu LIWC. W badaniu wziglo udziat 135 os6b z depresjq kliniczng oraz 138 os6b
niedepresyjnych, kire przez 14 dni uzupeinlajg dzlenniczek elektroniczny na temat opisu
codziennych wydarzeni. Zbadano teZz réznice w odbiorze i ocenle codziennych
doswiadczeni. Konstrukcia badania (spos6b zaplanowania zbleranla danych przez
intensywny pomiar dzienniczkowy) jest bardzo klarowna i przyjazna dla uzytkownikéw/
czek. Pytania badawcze i hipotezy zostaly odpowiednio uzasadnlone i przetestowane
(zastosowano tez 3 poziomy analizy intensywnych danych - poziom zdarzefi, dnla i
osoby). W analizach réinic nle sg podane wielkoscl efektu (np. tab. 7 | dalej), co
przydaloby sle do zrozumienla wlelkoscl tej réZnicy. Sposob raportowania badania
wyraZnie dowodzi duZe] biegloscl warsztatu badawczego.

Réznice we wskaznikach jezykowych (odniesienie do ja; odniesienie do innych; emocje
pozytywne; emocje negatywne) w wigkszoscl okazaly si¢ nileistotne, gdy uwzglednl sl
subiektywng ocene stresowoscl. Zgadzam slg, 2e wynik ten mozna rozumie przez
pryzmat roli depresyjnej .percepci”, efekt dziatanla schematéw, a ocena stresora ma
znaczenle dla .zachowari” jezykowych widocznych dzigki LIWC. Pozostaje jeszcze
pytanie, jak LIWC mogiby posiuzyé do weryfikacji hipotezy opartej na jakimé kiinicznym
teoretycznym (np. w paradygmacle poznawczym) modelu depresjl (np. Becka, Bowera,
Abramson, Nolan-Hoeksemy). Autorka chce przyjrze¢ sl¢ mechanizmom depresyjnym i ich
codziennym manifestacjom, ale nie jest jednoznacznie pokazane, jakie wskazniki (LIWC)
oznaczajg jakie mechanlzmy lub ich elementy. Wprowadzony watek koncepcil
poznawczych pozwala troche opuéci¢ mechaniczne i objJawowe mysienle, ale przyznam,
20 nle jest dostatecznie dopracowany. A to jest miejsce, w ktdrym moglaby autorka



przekroczyé najwigksze ograniczenie badari z wykorzystaniem LIWC, o ki6rym rozpisatam
sle powyzej.

Pewnym kiopotem w tej czesci pracy jest dla mnie doktadne zorientowanie slg, co kryje sl
pod okre$lenlem grup badanych jako ,osoby depresyjne®. Niejasno§é dotyczy zarbwno
referowanla wynlkbw badari wiasnych jak i cudzych. W badanlach wiasnych sg réznie
nazywane: .osobami 2z Kklinicznle zdiagnozowanq depresjq”, .speinlajgcymi kryteria
aktualnego epizodu depresyjnego”. Jest waine doprecyzowanie, czy chodzi o kilniczng
depresje (jeéli tak, to jakl typ zaburzeri depresyjnych czy w remisji czy w okresle naslienla
objawow), o wynik na skall depresyjnos$ci, ktéry przekroczyt jakié prog (jes tak, to jaid 1
dlaczego taki). Przejrzenie oplsywanych wynikéw cudzych badari pod tym katem (o lle
dostarczane byly tego typu informacje w publikacjach) oraz krytyczna analiza zebranej
wiasne] préby badawczej powinny okazaé slg pomocne w wyjasnieniu, o kim jest mowa (i
generalizacli wynikbw oczywiécie). Podobnie doprecyzowania wymaga w przypadku
badari wiasnych okreélenie ,0soby z grupy kontrolnej” (s. 67) czy Josoby niedepresyjne”
(s. 69). Hipoteza 3 dotyczy rbznic migdzy grupami pod wzgledem oceny codzlennych
doéwiadczeri jako bardzie] stresujgcych | mnlej pozytywnych i troche nie potrafig znalezé¢
uzasadnienla dla tej .nie-LIWC-owe]" hipotezy, byé moze warto je dookresiié. Z
interpretacja zawartq na stronie 84 w ostatnim akapicie nie moge sl¢ zgodzié.
Nieméwienie o innych (jezyk) nle moze byé zréwnywane z Izolowaniem sle (zachowanie).
Domyélam slg, 2e autorce o to nie chodzl, ale to jest przykiad probleméw z brakiem
teoretycznego modelu weryfikowanego przy pomocy LIWC, a nie Zze LIWC sam w sobie
niesle jaka$ informacje znaczgcg psychologicznie. A moze niesle — tzn. sg 2 drogi: LIWC
jako narzedzie; LIWC jako ,paradygmat™?

ROZDZIAL 3

Rozdziat 3 prezentuje badania empiryczne nad skutecznoscig stosowania interwencil
psychologicznych, a $ciéle} nad wplywem dwéch rodzajow metody ekspresywnego pisania
na funkcjonowanle psychiczne wybranej grupy osbb funkcjonujgcych na poziomie
subkdinicznym pod wzglgdem objaw6w depresil. Tutaj cze$é wprowadzajgca obejmuje dwa
zagadnlenia. Jest to ekspresywne plsanie jako technika autoterapeutyczna, ktére bardzo
mi sle spodobato, ponlewaz sigga do bogatej haukowsj literatury na ten temat, zarbwno do
metaanaliz Jak | szczegbtowych badar, pokazujgc rézne niuanse dotyczgce wynikéw
badari i ich wzajemnych relacjl. Znajdujemy teZ w tej czesct wprowadzenie do wspéiczucia
do samego sieble jako stosunkowo nowego zagadnienla uzyskujgoego coraz wigkszg
wage dla interwencjl psychologicznych w obszarze zdrowia i samopoczucia. Nastepnie w
kontekécle zapotrzebowania na nowe warianty Instrukcji ekspresyjnego plsania oraz
poszukiwanla skutecznych form samopomocy, zostalo zaprojektowane eksperymentaine
badanie efektywnoscl dwéch instrukcji, gdzle ostatecznie analizowano wyniki 46 os6b
badanych. Problem otwartej (I jak rozumliem nieustrukturowanej) instrukcijl klasyczne| przy
okspresyjnym pisaniu zostat oméwiony pod katem jej negatywnych konsekwenciji dia osbb
badanych (np. utrwalenia schematéw), ale warto dodaé, Z2e problem ze skuteczno$cig tego
typu Instrukgji u os6b depresyinych moze mieé tez zwigzek z problemami motywacyjnymi.



Badanie wymagalo duzego zaangazowanla os6b badanych, rozpoczynaio sig od
kwestionariusza depresyjnoéci petnilgcego role przesiewows, nastepnie 5 dni
intensywnego pomiaru dzienniczkowego, potem udzialu w 5 codziennych sesjach
ekspresyjnego pisania, potem badaniach kwestionariuszowych | kolejnych 5 dniach
dzienniczkéw codzlennych zdarzeri. Uzyskano zioZzony i niebanalny materiat badawczy, z
opracowaniem ktérego doktorantka bardzo dobrze soble poradzita.

Jedli chodzi o wyniki, to w grupach z instrukcjg klasyczng | w przy wzbudzaniu wspéiczucia
nie zaobserwowano polepszenia funkcjonowanla, a miedzy tymi grupami nie bylo ro6znic w
badanych opisywanlu codziennych doéwladczeri | wynikach wybranych zmiennych
zwigzanych z samopoczuciem. Ogélinie rzecz biorge, zgadzam slg z dyskusja wynikow,
ktbra zostata przeprowadzona. Faktycznie, brakuje grupy kontrolnej, ale zostaio to ju2
zanalizowane przez doktorantke w ograniczeniach badania.

W badanlu tym (podobnie jak w badaniu drugim) dookreslenia wymaga, co doktadnle
oznacza okreslenie ,osoby subdepresyjne”. Samo okreslenie jest tez nieco niefortunne -
etyklotuje I nie jest to grupa kliniczna, to bytoby leplej jej specyfike ujaé inaczej. Potem
czytamy, 2e 1o osoby, kibre w ostatnim czasle doswiadczyly przygnebienia lub Innych
stanow emocjonalnych, ale nie wiemy doldadnle, jaki wynik kwestionariusza CES-D brany
byt pod uwage | diaczego. Jak rozumiem, nle mozna wykiuczyé, 2e w badaniu
uczestniczyly osoby z depresja. Trudno o okreslenie kilnicznego znaczenia uzyskanych
wynikéw w taklej sytuacil. Dokonano tez przerébek narzedzi diagnostycznych/badawczych
(co jest uzasadnione procedurg) | warto podda¢ to refleksji (jakie konsekwencje to
przynosi) | nle zapomnleé o tym w ograniczeniach badanla. Je$li dobrze czytam wykres 1
w kontekscie wynikow wyZej nlego opisanych, to efekt jest Sladowy. Warto to pokazaé
wyrazne w oméwleniu wynlkow. OczywiScie w mocy pozostaje uwaga o konlecznoscl
przesiedzenia | zestawienia wielkoéci efektu dla uzyskanych poréwnari lub wyjasnienle,
dlaczego tego nie moina zroblé.

Zostaje Jeszcze z pytanlem, co taczy badanie z rozdziatu 2 | 8 innego niz LIWC | ogbinle
problematyka ,depresyjnosci”, a takze z poczuclem, e warto byloby w dyskusi konkretnie
okresllé, co badania wnlosly do 1) modelu poznawczego depresjl; 2) zrozumilenia
powigzanla migdzy jezykiem uzywanym na co dzieri w pisaniu na stronie internetowej w
badaniach a depresja; 3) nurtu badar nad ekspresyjnym pisaniem.

UWAGI SZCZEGOLOWE (ZAPISKI NA MARGINESIE)

s. 21 - podej$cle jakosclowe jest przeciwstawiane metodom lioéciowym, to pomieszanie
perspektyw (podejécie ontologiczno-eplstemologiczne, strategla badawcza, metoda
zbleranla danych, metoda analizy, technika analizy itd.) - na tym tle warto zastanowi¢ sig,
czym jest LIWC — na pewnym poziomie tylko oprogramowaniem, ale za nim stol pewna
filozofla (sposéb my$lenla, konceptualizacii, operacionallzacil) -> jaki?

s. 37 1 38 - przy opisie badanla sq niescisloécl, np. przy opisie trwanla badania jest podany
przedziat ,maksymalny”, a przy opisie wywiadu blograficznego McAddamsa nie ma
informacji jakle jego wersje chodzi; wspomniano o ,wybranych fragmentach wywiadéw™ do



oceny przez sedziéw, ale nle ma podanych kryteribw tego wyboru; nie sq tez podane
zasady treningu sedziéw kompetentnych.

s. 39 - przy podaniu wspdtczynnika korelacji (o lle dobrze rozumiem, chodzi o ICC)
niekledy podawane sg same wspdtczynniki, a czasem te2 poziom istotnoéci —~ niejasne jest
diaczego; | niestety, pojawia sie kiopotiiwe okreslenie ,poziom tendencjl statystycznej”,
ktore potem stosowane jest nagminnie; pozwole sobie tu na dodatkowy komentarz.

Przy opisywaniu wynikéw eksperymentéw oraz w dyskusiji doktorantka wielokrotnie uzywa
sformutowania ,na poziomie tendencji” majgc na mysll, 2e poziom istotnoscl jest wigkszy
nlz2 0,05, ale nie znaczgco wigkszy. Takie sformulowania mogg wskazywaé na niepeine
rozumienie koncepcji testowania hipotez | prawdopodobleristwa. Zeby pokazaé, jak sliny
jest uzyskany efekt, potrzeba podaé wspdtczynnik wielkoscl efektu. Nie wolno wyciggac
whnioskéw o wielkosci ré2nicy (efektu) z poziomu istotnosel statystycznej, a szczegbinie jej
braku bez dodatkowych testéw (np. TOST, analiza mocy). Wszedzie, gdzie pojawla slg
sformulowanie ,na poziomle tendencji” warto zrobi¢ anallze wielkoscl efektu. Nie jest to
bowiem problem jezykowy, ale merytoryczny. Wigcej moina przeczytaé np. tu: Rosnow,
R.L., Rosenthal, R. (2003). Effect sizes for experimenting psychologists. Canadian Journal
of Experimental Psychology, 57(3), 221; Budzicz, £. (2017). Interpretacja statystyk w
artykutach naukowych — wskazéwki dia praktykow. Psychologiczne Zeszyty Naukowe, (1),
143-158.

s. 40 - 1.4.3 - na jakie] podstawie uzyskano asleptowalny poziom spéjnoscl miedzy
sedziami?

s. 42 i dalej, np. 1.4.4 i dalej - czy wykonanle serii jodnoczynnikowych analiz wariancijl -
czy rozwazono lub wykonano korekte na wielokrotne poréwnania?

s. 49 - 1.5.5. ,W przypadku kategorii przyczynowo$¢ stopleri spojnosci migdzy sedziaml
nle osiqgnat poziomu Istotnodcl statystycznej” - poziom Istotno$ci nie méwi o wielkoscl
spbinoécl, ale tylko o jego prawdopodobieristwie w kontekscle hipotezy.

s. 55 (np.) - piszac o zaburzeniach depresyjnych unikatabym w pracy psychologicznej
psychiatrycznego okreslenla ,choroba”.

s. 62 - osoby depresyjne - nie jest jasne przy referowaniu badar, co to znaczy — czy
diagnoze psychiatryczng czy wynik w kwestionariuszu samooplsowym; warto to wyjasniaé,
szczegbinie 2e potem przy interpretacjl wynikow | ograniczeniach badania granice grupy
badanej stajg sle waznym arguementem

s. 66 - nishetorogenicznych grup badawczych - chyba chodzilo o heterogeniczne grupy
badane

s. 68 w opisie hipotezy 1 .objawy [...] moga by¢ bardziej wyraziste | bardziej ujawnla¢ sie
w jezyku, niz w grupie os6b dysforycznych® - grupa dysforyczna czy kontrolna?



s. 71 - ,przestrzent na opis kazdego zdarzenia byla nleograniczona [...}" - na zalgczonym
obrazku jest to jedna linijka, ktéra sie pewnie rozwija, ale ten fakt moze mie¢ znaczenle dla
diugosci uzyskiwanych wpisow

s. 73 - zgodno$é z ramami czasowymi - jakie to ma uzasadnienie?

s. 149 - pojawlajg sie osoby dysforyczne - niejasne, o co chodzl.

s. 151 - ,wsparcie dla hipotezy, ze program LIWC [...] moZe by¢ uzytecznym narzedziem”
- nie bylo takiej hipotezy; | stusznie, bo nie méwimy po wykonanych badaniach, Ze
kwestionariusz SES moze byé uzytecznym narzedziem do badania kwestionariuszowego;
ale jesll powiemy, 2e do badania samooceny, wchodzimy w obszar trafnoécl narzedzia/
pomiaru.

PODSUMOWANIE

Podsumowujgc, w przediozonej dysertacji doktorskiej, mimo wekazanych ograniczen czy
niedoktadnoscl, udato si¢ osiggnaé zatozone cele. ZaktualizowallSmy wiedz¢ o polskiej
wersji narzedzia LIWC, poznallémy réznice migdzy osobaml z depresjq | grupg kontroing
pod wzgledem wskaznlkéw jezykowych i wzbogacilismy wledze o skutecznoscl
oddzlalywari opartych na ekspresyjnym pisaniu. Realizujgce te zadania, doktorantka
udowodnita swoje kompetencje naukowe w obszarze badawczym, szczeg6inle w zakresie
zautomatyzowanej analizy tresci oraz planowania badari i anallzy wynikow z uzyciem
metody intensywnego powtarzanego pomiaru. Chce podkresi€, 2e zaréwno uzasadnianle
podejmowanych probleméw badawczych, Ich realizacia jak i potem dyskusja zostaly
przeprowadzone na wysokim poziomie naukowym.

Blorgc pod uwage pozytywng oceng projektu badawczego, wnoszg o dopuszczenie mgr
Nataill Rohnki do dalszych etapow postepowania w przewodzie doktorskim.
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